ATTO DI TRANSAZIONE

LAVORI Pl REALIZZAZIOME DELLE OPERE DI INFRASTRUTTURE IN AREA FIP IN

LOCALITA" MEZZANIELLO.

L'anno il giorno del mese di in Sala Consifina

[SA) presso la Sede del Comune di Sala Consiling tra i Signori:

ing. Attilio DE NIGRIS, CF. BNG TTL 75R1% G7930 nato a Polla jl 127101975, residente in

Sala Consilina, i quale ha facoltd ai sensi dell'art. 107, comma 3 lettera ¢] Dlgs 26712000, di

stipilare contratti in nome e per conto del Comune di 5ala Consiling, codice fiscale e partita

I'vA 00502010555, che rappresenta nella sua gualitd di Dirigente deii'Area Tecnica, da upa

parte; -

sig.ra. ZHn_._m_m XALTO naia a Sala ﬁo:m_sm m_ﬂ __ 500 __m_wm e v Emnmzﬂm alla_via m

P prm - —

Andrea, I}, in qualitd di avente diritto/ proprietaria della particella distinta fn catasto al foglio .

1 part.lla n. ex u___m_ nm__hmHﬂm

e b g A o R

PREMESSO

che con deliberazione di G.C. n. 160 del 30L2002, esecutiva ai sensi di legge, st proponeva ..

di procedere allz redazicne defla variante parziale al P.R.G. vigente riguardante l'ampliamento

dell'area m:_mwﬁ_mr_.am:mzam tipo I in localitd Mezzaniello;

che con notz del DI2.2004 prot. n. 18971 5 alle ditte catastali efo aventi diritto I'avvio del

procedimento per UAmpliamento zona PLP. in localityh Mezaniello ai sensl e per gli effetti

degli arti. 7 e 8 della Legge 24/%5;

che con nota del 01122004, pubblicata all'Albo Pretotlo dellEnte in pari data n. Albo 954,

si invitava, ai sensi e per gli effetti degli art. § defla Legge 24/ %0, | proprietari efo avent

dititto deglf immobili e la quale non & stato possiblle comunicare Favvio del procedimento

di prendere visione degli ati nmuom_mg presso [Ente;




# che lawiso df convocazione della conferenza dei servid concernente |approvazione

dell Accordo di Programma & stato affisse all'Albo Pretorio dellEnte, pubblicato su due

guotidiani a diffusione recignale e sul sito internet dellz Regione Campania, in ottemperanza

a quanto disposto dall'art. 12 co. & della LE. 187 2004

v che con delibera di C.C n. 18 del 25.05.2005, esecutiva ai sensi di legge, é stato approvate lo

schema dell' Accorde di Programema ex art. 34 del D.Les n, 2571 2000, tra FAmministrazione

Provinciale di Salerno e questo Ente per la realizzazione della variante pardale al P.R.G.

vigente riouardante ampliamento dellarea  artigianale-industriale tipe "D in localitd

Mezzaniello ed il progetto definitivo delle relative opere di urbanizzazione;

v che in data 27.07.2005 & stato stipulato "Accordo di Programma tra [a Provincia di Salerno

e [Ente Comune, ai sensi dellart. 3¢ del D.lgs n. 24772000 nel testo vigente, per la

realizzazione della variante parziale al P.R.G. In vigore riguardante lampliamento dellarea

gt = mom

artigiano-industriale tpo D dif localith Mezzaniello e il progetio definitive delle opere di

s che con delibera di CC, n. 30 del 03.08.2005, esecutiva ai sensi df legee, & sfato ratiffcato, af

urbanizzazions;

sensi e per gli effetti dellart. 34 co. 5 del Dlgs n. 26712000, approvandole FAccorde di

Programma ta la Provinicia di Salerno e il Comune di Sala Consilina che prevedeva la

realizzazione della variante parziale al P.R.G. vigente riguardante [ampliamento dell'area

artigianale-industriale tipe D di localits Mezzaniello e del progetto Eefinitive delle relative

opere di urbanizzazione che prevedeva un Quadro di Inwvestimente per la realizzazicne

1
1

dell'opera di complessivi €. 4.430.29%,00 di cui € 17308700 no.u finanziamento Patto

.m.m_“ﬂ_Szm_m Minimalista Bussento-Vallo di Diano e i restanti € 269948200 con le risorse

del bilancio comunale provenienti dagli incameramenti degli assegnatart dei lotii;




che con la sopraccitata deliberazione di CC. n. 3042005, af senst deiflart. 34 co. & det D.R.R.

n, 38042001, lapprovazione dell'Accordo di Programma_ comporta [z dichiarazione u_m

pubblica utiliti, indifferibility ed urgenza delle opere in esso previste;

che con il Presidente dela Giunta Recicnale della Campania con decreto n. 67% del

%812 2005, pubblicato sul BURC n. & del 30.0L2004, approvava il predetio Accordo di

Programma;

che con nota del 10.07.2008 prot. n. #8724 2008 si comunicava alle ditte catastali efo aventi

diritte, ai sensi ¢ per eli effetti delfart. |7 co. 2 def d.PR. 327/01 e s.m.f, la data in cui &

divenuto efficace ['atto che ha approvato il progesto defintive, ed altiesl, ai sensi e per gli

effetti dell'art 20 co. 1 del medesimo d.P.R., si trasmetteva l'elenco det beni da espropriare;

che con dellberazione di G.C n. 14 del 15002009, esecutiva ai sensi di legge, & stato

approvato il progetto esecutivo dei [avori in parola redatto dal sottoscritto dirigents

e

..nm__.}_.mm Tecnica, m.“ w: importe_ complessivo di €. 6.550.000,00; e
__? imuuml €otl. nmn.mwaimmngm &mmm.m:mw_m n. mD del ﬁommccmmz #ﬂ-mm_ Q3.04.2002, _.ﬂma._a
determinata Tindennitd espropriativa in via u?ﬁﬁﬂ:& dando atto, tra laltro che gli stess] |
provvedimenti sarebbero stati notificati nefle forme degli atti processuali civili ai proprietari
ef o aventi diriito;
. che venivano trasmessi al Comune di Sala Consilina in %ﬂ 10022000 prot. n. 232010 i m‘ :
: tipi di frazionamento depositati presso Agenzia del Territaric;
. che con nota del 15022010 dal prot. n. 1312472010, si comunicava alla sig. Michela D'ALTO,
nata a Sala Consilina [$4) il 25011968 ed ivi residente afla via 5. Andrea, 1I, che nel caso di ‘ S

mancato accordo sulla determinazione dellindennitd espropriativa si sarebbe proceduto at

sensi degli artt. 2 co. 2 del D.PR. n. 327/0H e sm.i;

*# ~che la sig.ra Michela D'’ALTO, come innanzi generalizzata: ~

&




¥ risulta proprietaria della particella distinta in catasto al foglio n. 1 partlla n. ex 73

con superficie nominale complessiva pari a 7.200,00 mg che a seguito del

sopraccitato tipo di frazionamento ha assunto i nuovi secuenti mappali nn. 1225,

1227, 228, 1229, i230 e 1230

+  per il tramite del proprio legale, avv. Concantonio D'ELLA, faceva pervenire al

piotocollo generale dell'Ente in_data 2502010 prot. n. 1710542010 Formale

opposizione alla stima;

v che con determinazione dirigenziafe dell'Area Tecnica n. 200 del 0702201, esecutiva ai

sensi di legee, si dispone a titolo di indennitd di espropriazione degli immaobili occorient per

i lavori di che trattasi il deposito presso il _MEF. [Dipartimento dell’ Amministraziong

‘D._mzmm_@ del Persanale e dei Servid de] Tesoro-Direzionale Centrale degli Uifid Locall & dei

L e

Servizi del Tesoro-Direzione Provinciale dei servizi vart di Salerno];

L che veniva emesso il mandato di pagamento, disposto dal Comune di Sala Consiling, n° 15

del 19012012 di deposito al M.EF. [Dipartimento dell'Amministrazione Generale, del

Personale e dei Servizi del Tesoro-Direzionale Centrale degli Uifici Lacali e dei Servizi del

Tesorc-Direzione Provinciale dei servizi vari di Salerno) della complessiva somma di £

30457335

+ che veniva notificato il decreto di esproprio n. OH/2012 de! 1502201, nefle farma deglatsi

processuali civili, con AG. n. 76487487612-F tramite servizio postale in data 16032002

L che in datz 30.03.2012 si procedeva alla esecuzione del sopraccitato decreto di espropric,

ovvero alla redazione del verbale di consistenza e di immissione in possesso delle aree

necessarie alla realizzazione delle opere in parola;

« che ii decreto di esproprio n. O1/2012, innanzi significato, venlva regolarmente registrato

all Agenzia delle Entrate e trascritto all’Agenzia dei Territorio — UFfido Provinciale di Salerno

A

— Servizio di Pubblicita Immobiliare [Ex Conservatoria dei RRILY




che nel contempe s procedeva al deposito in un aliro tipo di frafionamenio che non vark

assolutamente a superfidie complessiva espropriata, benst i soli identificativi dei mappali <he

sono i nn. 419, 420, 1421 ¢ 1422;

che con nota del 1607 2012 prot, n, 109564 2012, si rappresentava affa sigra Michela D’ALTO

la possibiliti di un_ eventuale definizione in via transattii salvo la presa datto ed

approvazione, da parte degl'organt competenii, delfa refativa documentazione giustificativa;

che con determinazione difpenziale n. 149 del 24.07.2013, esecutiva &i sensi di legge, si

autorizzava il TMEF di Salerno allo svincole delfindennitd non condivisa depositata relative alle

particelle innanzt elencate, e conseguentemente al pagamento dellimporto di €. 3045933,

soggetto a ritenuta d'acconto come per legge, allavente dirlito sig.ra Michela 'ALTO), come

innanzi generalizzata;

che con delibera di C.C. n. 30 del 03.08.2005, esecutiva ai sensi di legge, fissava in €./mq.

39,50, salvo conglizglio, il prezzo di vendita dei [otti;

che con delibera di G.C. n. 102 del 19.06.2008, esecutiva ai sensl di legge, fissava in €./mq. |

39,83, salvo conguagfio, il prerzo di vendita del [ott;

che con delibera di G.C. n. 126 del 23.09.2013, esecutiva ai sensi di legge, fissava in €./mq.

40,95, salvo conguaglio, il prezzo di vendita dei lott;

TUTTO CIO' PREMESSD, le parti come innanzi costituite e rappresentate dichiaranc di

addivenire ad una soluzione transattivi della controversia insorta in seguito al procedimento

espropriativi ai seguenti patti & condizioni:

Articolo 1. Le premesse sono parke integrante e sostanziale del presente atto che gui sin

intendono integralmente riportate e trascritie e le yiene conferita la forza di patio.

i

Articolo 2. La sigra Michela PALTO, come _n_.._m‘ rappresentata, dichiara di aver preso




visione & di accettare la presente transazione.

Articolo 3. La siera Michela D'ALTO, come qui rappresentata, dichiara di rinunciare a

futte le domande formulate nel giudizio pendente dinanz alla Corte d'Appello di Salerno con

piocedimento .o 310/ 2002, nonché ad ogni eventuale pretesd anche non dedotta e relativa

alflespropric dei terreni attualmente distinti in catasto al foelio n. 1 partite nn. 1419, 420, 42l &

. 1422, nonché ad opni altro eventuale ricorso avente a che fare con la procedura espraopriativa |

de quo.

.}_.nnoE 4, Le parti si danno reciprocg atto, che alla luce del presente accordo,

Findennith complessiva spettante alla_sig.ra Michela B"ALTO, come In premessa generalizzata, &

stata determinata in €. 80,067,00, comprensivi di iva, a totale soddisfo e tacitazione di ogni

pretesa con espressa_tinundia ad ogni altra richiesia efo rivendicazione economica, nonché

ogni forma di rivalutazione, determinata in €./ mq. 19,50 comprensivi, gquindi, dellindennita di

esproprio, Indennita per soprassucle e friitt pendenti e per eventudle ccclpazicne temporaned.

Alla sigra Michela D'ALTO, dovrd, quindi, essere corrisposta la_concerdats somma di €.

80.067,00, sogpetta a ritenuta d'acconto come per legee in quanto trattasi di aree ricadenti

nelle zone omogenee di tipo D del P.R.G. vigente del Comune di Sala Consiling, secondo

le seguenti modalita:

» £ 3045933 quale indenniti di esproprio, depositata_presso_il MEF di Salerno, o3

svincolata con determinazione dirigenziale n. 149 del 24.072003;

« £, 2500000 guale I° saldo dellindennita di esproprio entro e non oltre il 3012004,

o £ 24.607,67 quale 2° ed ultimo saldo dellindenniti di esproprio entra e non oftre il

30.04.2014;

Articole 5. Le parti si_danne reciprocc atto, che alla [uce del presente accorda,

Vindenniid complessiva spettante alla sig.ra Michela IYALTO; come [n premessa generalizzata, se

non Kquidate nei termint di cui ali'art. 4 saranne mw_u_#.mn gli interessi nella misura del tasso
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= ez revscreper  Parere revisore su transazione
» PARERE REVISCRE L . . . [ -
# PARERE REVISCRE Transazioni e u_m_.m..m dei revisori: ancora dubbi
® PARERE REVISCRE Fippos il Mer 11 Set 2013 - 12:57
» PASERE REVISCRE
. Ho letto qua e la nel forum alcuni post sullargermerto - ivi compreso il dnvio al link di
Sigot - che hanne contribuito a chiarire alcuni aspetti della questione. Hell'ambito del
Comune in cui opero, tttavia, residuano ancora alcuni dubbi circa la necessita di
sottoporre ali'Drgano di Revisione TUTTE le transazion?, stanti le argomentazioni di
seguito riportate che parrebberc deporre nel senso dell’'ssame, da parte dei Revisori,
Risultati secondos: delle sole transazioni di competenza del Caonsiglio Camunale,
© Messaggi 4 Sarei grato per eventuali contributi, anche di senso contrario, ovviamente. Grazie.
Argoame .
Flte. o3 3vanza " Con la modifica deliart. 239 del D.Lgs. 18-08-2000, n. 267 apportata dall'art. 3,
p— comma 1, lett. o) del D.L. 10-10-2012, n. 174 {conveftito can L. 07-12-2012, n. 213),
ARGE & FNTL le funzioni principali del Reviscre dei conti vengano ampliate. Per quanto qui inkeressa,
 Conk - ie =t aale I'Organo di revisione deve esprimersi con un parere su una serie di materie tra cui,
MG Qi & appunts, le transazioni cui I'Ente intende aderire. :
capatura della 22«
iy 2013 nen dovuta
”_u_ aa_ﬂﬁmﬂ wateitig L'ark. 239, co. 1, lett. b}, n. 6, nella sua nugva Eﬂ:‘.c_mm_csm stabilisce, infatti, che ‘.
estinal i 58 n
Coctruttsice alla _”M_._n_. Oraanc di revisiong Svolge Te seguenti funzioni:
Qgqi a £3:33 Da luc < <..b) pareri, con le modalita stabilive dal ﬂm_m_o_m:..m:_no. in materia di:....6) proposte di
guerra riconosciments di debiti fuor bilancio e transazieni;...>>.
_ o fardo per U lavorg I PRt S -
o mﬁﬂmaa rdtio e
s P Per n_cm:ﬁc :ucm&m __m transaziont, 1 nostre Comune si regola nel mede mmmzmzﬂm
RAVIGAZIONE
Portale - Wmmsmmm_o.: di liti giudiziarie gia instaurate: poiché la deliberazione di conferire . | . e Bepi.
e e e e e e e e e ] o =
Forum Tfifcanco per a diresa del comune in giudizic & acsunta, n virty Jdi disposizione
Lista tzesti statutaria, dalfa Giunta, la competenza all'adozione della deliberazione a transigere con
Profil> approvazione dello schema dell"atte di transazione & attribuita in modo speculare alla
FAG PP
Carca Giunta. La firma della transazione &, invece, riservatz al Sindaco, autorizzato in tal
s

senso dalla Giunta.- - - -~ - . - e e

- transazioni di insorgende |ld giudiziarie: non essendovi ancora giudizic pendente, la
derisione circa "'opportunita di transigere e la sottoscriziene della transazicne stessa &
affidata al Birigente del settore competente.

Tante premesso, i novellato art. 239, co.1, ket b), n. & estende ['ambito di
espressicne dei pareri dell'Organo di revisione anche alle transazioni, senza distinguere
tra competenze consiliari, di Giunta o dirigenziali in merito alla stipula degli atti di
transazione. Ragion per cui, ad una prima lettura, sembrerebbe che i Revisori dei Conti
debbanao rendere parere obbligatoric in relazione a tutti gli atti di transazione dellEnte,
guale che sia I'organc competenge a conciudere |a transazione {Cansiglio, Giunta,
Dirgenti). -

Sembranc potersi ravvisare, tuttavia, in merita, motivi di‘herplessita di siffatta
interpretazione laddave si consideri che:

1) - I'Organo di revisione svolge attivita di collaborscione con Forgano consiliare {art.
239, co. &, lett, a};

2} - ibcomma 1-bis dell’art. 239 (introdatto wzn: esso dalfat. 3, co. 1lett. o) del DL
10-10-2012, n. 174}, dopo avere esplicitato Fambito dei parerd da rendersi ai sensi
delia lett. b} del comma 1 [<<1i-bis. Nei pareri di cui-allaiiettera b) del comma 1 &
espresso Un motivate giudizio di congruitd, di coerenza e di attendibilitd contabile delle
previsioni di bilancio e dei programmi e progetti, anche tenuto conto dell'attestazione
del responsabile del servizio finanziario ai sensi dell'articclo 153, delle variazioni
rispetto ali'anno precedente, dell'applicazione dei paramatii di deficitarieta strutturale e
di ogni altro elemento utile.>>], precisa: <<Nei pareri sono suggerite al'organa -
consiliare le misure atte ad assicurare I'attandibilita dells impostazioni. ;> > e, ancora:
<<L'grganga consiliare & tenubc ad adottare i i provvedimenti conseguenti o a motivare
adeguatamente la mancata adozione delle misure proposte dall'ergano di revisione> .

Tkt IF

Tameloneae matH1SAT I .u.nﬁn.-.b-.buﬁ!ﬁn__-.qv|n:|+_._»3n_u,q:..:m. h 074112013
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Sembrerebbe, dunque, da una interpretazions letterale & sistematica del testo
normativo che, senza fare distinzione alcuna in mefico alfoggetto dei pareri da renderst
al sensi del comma 1, lett. b) dell’art. 23% - &, qumdi, anche con riferiments ai pareri
afferenti alle transazioni (art. 239, co.1, [ett. b, n. &) -- Vattivitd consultiva
dell"0Organe di revisione prevista dalla nerma citata debba essere resa in favore
deli'grgane consiliare per le materie di competenza del Consiglio g, percid, per quanto
concerne ie transazieni, per quelle di sola competenza del Consiglio. Comunale.
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Nel quesite che mi poneve @ vi ponevo ne! post precednete, avevo corretiamente
ravvisato dubki circa la correttezza detla interpretazione *panrevisipnistica” seconds cui
TUTTE le transazioni detl'Ente dovevano essere soktoposte al parere dei revisori.
E proponevo, chiedendo conforto, la diversa Hzﬁmﬂn_m..mm._w:m - pif1 coerenke con il dako
letterale & sistamatico - secondo cui solo le transazioni i competenza del Consiglio
Comunale devone essere sottoposte al parera dei reviscii.
Tale interpretazione & stata oggi condivisa dalla Corte dei Conti - Sezione Regionale di
Controllo per il Piemonte, con ia dellberazione n. 345/2013/SRCPIE/PAR dal -
25.09.2013.
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legale.

Adrticole 4. Le parti si danno_reciprocg atio, che alla fuce del presente accordo, tutte le

calise pepdenti, ivi compresa_quella dinanzi allzs Core d'Appello di Salernio vengono, <on la

provvederanno a3 darne idonea comunicazione allEnte. Le spese_dei predetti giudizi_si

sotioscrizione del presente atfo, sbbandonate e verranno farte canceliare dai legali, che

intendono compensate tra le parti &, a tal fine e per accetiazions, sOUtoSCrive anche 'anocato

della parie attrice che, inolire, rinuncia anche al vincolo di solidarietd previsto dalla legee

professionale,

per TENTE ESPROPRIAMNTE I DIRIGENTE DELLZAREA TECHICA

ING. ATTILIO DE NIGRIS

s e . -

per LA PARTE ATTRICE

SIGRA MICHELA DALTO __AVV. CONANTONIO DELIA

Yengono espressamentes richiamate e sottoscritie 3 parte le clausole contenute negli arti. 4,5

e & che precedong.

per IENTE ESPROPRIANTE IL DIRIGENTE DELL’AREA TECNICA

ING. ATTILIO DE NIGRIS

per LA PARTE ATTRICE

SIG.RA MICHELA DALTO AVV. CONANTONIO DELIA




